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Instanta constituiti din:
PRESEDINTE: Buligan Mihaela Liliana - Judecitor
Rista Nicoleta Eugenia - Asistent judiciar
Galici Ciprian Virgil - Asistent judiciar
Resedia Diana - Grefier

Pe rol fiind solutionarea litigiului de munci privind pe Sindicatul InvigimAntului
Preuniversitar Judetul Hunedoara, i numele si pentru membrul de sindicat, reclamantul Lup
Tabita Eunice, in contradictoriu cu pardtul $coala Gimnaziali Bretea Romand, avind ca object
drepturi binesti,

La apelul nominal ficut tn sedinga publici se prezintd Radu Cristiana, consilier juridic, pentru a
reprezenta interesele organizatiei sindicale si ale membruluj de sindicat, lips3 fiind pardrul.

Procedura de citare este legal indepliniti.

S-a ficut referatul cauzei, dupi care:

Nemaifiind alte cereri de solutionat sau probe de administrat, instanta declard inchisi cercetarea
procesului, constati cauza in stare de judecati si acordd cuvantul pe fond.

Reprezentantul reclamantului, consilier juridic Radu Cristiana soliciti admiterea actiunii aga cum
a fost formulats in scris, pentru motivele expuse pe larg in cuprinsul acesteia, £ dheltuicl; de Judecatd,

Instanta retine cauza spre solutionare.

TRIBUNALUL,

Deliberiind asupra cunzei de  fatd, constatd wrmiitoarele:

Prin actiunea in conflict individual de munci inregistrati la aceasti instangd la data de
21.01.2015, sub nr. 335/97/2015, Sindicatul Invigimintului Preuniversitar Judetul Hunedoara,
in numele §i pentru membrul de sindicat, reclamantul Lup Tabita Eunice, a chemat jn judecati pe
pardtul Scoala Gimnaziali Bretea Romani, solicitind instantei obligarea paratului la calculul gi plata
dobinzii legale aferente drepturilor binesti cuvenite conform sentintei civile nr. 1010/LM/2013
pronuniati de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 10672/97/ 2012, de la data nagterii dreprului (data
pronungirii hotirdrii) i pAni la achitarea integrali a sumelor datorate.

In fapt, reclamantul a aritat, tn esentd, cd prin sentinga civili anexatd cererii de chemare i
judecatd paritul a fost obligat la plata diferentelor de drepturi salariale neacordate membrilor de
sindicat, rezultate din neaplicarea Legii nr. 221/2008 pentru aprobarea OG nr. 15/2008 reprezentind
diferenta dintre drepturile salariale efectiv incasate si cele cuvenite in conformitate cu prevederile Legii
nr. 221/2008, actualizati tn functie de rata inflatiei, I3 data efectivd a pligii, c3 desi sentinga este
irevocabili nici pAni in prezent nu a beneficiat de plata drepturilor salariale dispuse de instanga de
judecati, astfel ci s-a produs un prejudiciu de necontestat prin faptul ci a fost lipsit de folosul sumelor
de bani dispuse de tribunal, 1n plus fati de prejudiciul creat inigial in pattimoniul acestuia prin plata unor
salarii sub nivelul celor reglementate prin Legea nr. 221/2008 pentru aprobarea Ordonangei Guvernului
nr. 15/2008. A mai aritat ci in conformitate oy dispozitille art. 166 alin, (4) din Codul muncii,
republicat, ,intArzierea nejustificata a plitii salariului sau neplata acestuia poate determina obligarea
angajatorului la plata de daune-interese pentru repararea prejudiciului produs salariatului”, tn conditiile
in care, potrivit art. 161, , salariile se plitesc tnaintea oriciror alte obligatii binegti ale angajatorilor”, ci
agela§i.a.c.t normativ prevede, la art. 278 alin. (1) cd ,dispozitiile prezentului cod se intregesc cu celelalte

pozifl cuprinse In legislatia muncii ¢i, I misura in care nu sunt incompatibile cu specificul
raporturilor de munci previzute de prezentul cod, cu dispozigiile legislagiei civile.”




PRSPl ETEN

De asemenea, reclamantul a sustinut ci in privinta daunelor interese datorate de unitate
salariatilor pentru neplata drepturilor salariale sunt aplicabile dispozitiile Codului civil 2010, si anume
art. 1530, art. 1531 si art. 1535, precum si cele ale art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 13/2011, din
interpretarea cirora rezulti ci daunele iterese constau in dobinda legald, ce curge de drept, fara
punerea In Intirziere, de la data scadentei drepturilor salariale previzute in contractul individual de
munci, intrucit obligagia legali de platd a salariului trebuia indeplinitd la data stabilitd prin contractul
individual de munci, ci acordarea dobinzii legale se impune pentru neplata la scadentd a sumei
datorate, fiind privat de folosirea sumei de bani cuprinse Intre data scadentei §i data platii efective.

In drept, reclamantul a invocat dispozitiile art. 194 Cod procedurd civili, art. 161, art. 166 alin.
(4), art. 268 si art. 278 alin. (1) din Codul muncii, art. 2 din OG nr. 13/2011 §i art. 1530 §i urm. Cod
civil.

Actiunea este scutiti de la plata taxelor de timbru, conform art. 270 raportat la art. 266
Codul Muncii republicat.

Phratul, legal citat, mu a depus intimpinare, nu s-a prezentat in fata instantei pentru a se apdra
s1 nici nu a propus probe 1n apérare.

Reclamantul a depus, in copie, delegatie, sentinga civild nr. 1010/LM/2013 pronuntatd de
Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 10672/97/2012, extras pottal instange de judecati.

Din examinarea actelor si lucririlor dosarului, instanta retine urmétoarele:

Reclamantul este beneficiarul unei sentinte judecitoresti irevocabile - nr. 1010/LM/2013
pronuntati de Tribunatul Hunedoara in dosarul nr. 10672/97/2012, prin care s-a dispus acordarea de
diferente drepturi salariale, actualizate in functie de rata inflagiei.

Prin Ordonanta de urgenti a Guvernului nr. 71/2009 s-a dispus plata esalonatid a drepturilor
de naturi salariali consfintite prin sentinte judecitoresti irevocabile in favoarea personalului din
domeniul bugetar, pe perioada anilor 2012 - 2016.

Dispozitiile legale referitoare la plata dobanzilor, sunt cuprinse in art. 1082, art. 1088 Cod civil,
art. 1531 si art. 1535 din Noul Cod civil.

Modalitatea de acordare si rata dobanzii legale este reglementatd de dispozigile OUG nr.
13/2011, care la art. 2 stabileste ci ,,# azul in cre, poriut dispazigitlor legale sau prewderilor contractuale,
obligatia este purtitoare de dobinzi rermuneratorii §i/sau penalizatoare, dupi caz, si in absenta stipulatiei exprese a
nivelului acestora de itre piirgs, se w pléiti dobinda legald aferentd fiecireia dintre acestes,”

Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 2 din 17 februarie 2014, publicatd in
Monitorul Oficial Partea I nr. 411 din 03 iunie 2014, a admis recursul in interesul legii si a statuat cd ,,in
aplicarea dispozigiilor art. 1082 5i 1088 din Codl ciul din 1864, respetivant, 1.531 alin. (1), alin. (2) teza I 5i an.
1.535 alin. (1) din Legea m. 287/2009 privind Codil ciudl, republicatdi, on modificiirile lterioare, pot fi acordate
davme-interese movatorii sub forma dobinzis legale peritru plata esalonatdi a sumelor previzute i tithuri executoris avind
@ obiect acordarea wnor drepturi salariale personalubsi din secorul bugetar tn conditiile art. 1 5i 2 din Ordonanga de
wrgentsi a Gusernulasi . 7172009 privind plata unor sure previzute in titluri executorii avind ca obiect acordiarea de
drepturi salariale personalulsti din secorul bugetar, aprobati on modificini prin Legea n. 230/2011.”

In considerente, referitor la posibilitatea acordirii daunelor-interese moratorii, sub forma
dobanzii legale asupra sumelor previzute in titlurile executorii vizate de OUG nr. 71/2009, a reinut ci
desi mu se contestzi Emprejuriivile care an justificat misurile promouste prin Ordonanta de wrgenti a Guvernubs nr.
71/2009, #n scopul mrenginerts ehilibrului bugetar, misuri care nu au afectat substanga dreptului creditorilor, acestea rm
nlditurii de plano aplicarea principiului reparirii integrale a prejudscinlus, sub aspectul acordinii daurelor-interese
noratorss, sub forma dobinzii legale. Atat timp dit repararea integraléi a prejudiciului presupure, o wiloare de principin,
atit acoperivea. pierderii efectie suferite de creditor (damumm emergens), it si beneficiul de care acesta este lipsit (lucrum
assans), a acepta faptul & in poteza datd, poate fi acoperitii doar pierderea efectivi (in temeinl art. 1 dlin. (3) din
Ordoranga de wrgerid a Guewernulyi nr. 71/2009), iar . si bengficinl nerealizat, edrivileazs cu nesocotivea principiulu
repardrii integrale a prejudicinlu.”

Sub aspectul existentei unei fapte ilicite, sivérgite cu vinoviie, de naturd sd atragd rispunderea
civild delictual3, a statuat ci ,acesta consti in exeutarea cu intirziere de citre debitori a surelor de bani stabilite
prin titluri exearoris in favoarea persoarelor din secorul bugetar.

Fapta imbraci forma ilicituli ciutl, deoarece, in andliza tndeplinirii conditiilor vispundeni ciule delictuale in
aromstantele date,... 1 se poate retine & Ordonania de wgentdi a Guvernulus . 71/2009 reprezintdi un caz fortuit
care séi viistoamme prezuntia relativi de culpd a debitorulu in executarea obligatiel, intrucit acestui element B lipsesc dowd
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auracteristia esentiale, §i anmme: natwra impreuzibili a everimentelor care au fundanentat adoptarea actului (care rm
poate fi acceptatd prin raportare la condvita asteptati a debitorulus care trebuia s se comporte aa un. bun proprietar, cu
atit mai mult ou it debitor este chiar statul, prin institugitle sale, iav, conform art. 44 alin (1) din Constitugse,

creantele asupra. statulssi sunt garantate”) i faptul i misura de esalonare a procedunii de exeautare provine iar de la
debitor, tar rut de la wn tent.”

Astfel cum previd dispoziiile art. 517 alin. (4) din Codul de proceduri civild dezlegarea datd
problemelor de drept prin deciziile Inaltei Curgi de Casatie si Justigie pronuntate in solugionarea
recursului in interesul legii ,,este obigatorie pertru instange de la data publicirii dedziei tn Moritorul Oficial al
Romiriei, Partea I.”.

Reclamantul face parte din categoria de personal vizatd de dispozigiile ordonangei de urgengi
anterior citate §i, aga cum s-a mai aritat, prin hotirire judecitoreasci irevocabild, unitatea paravi a fost
obligatd si i acorde diferente de drepturi salariale raportat la prevederile Legii nr. 221/2008 pentru
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 15/2008, debit a cirui executare intrd, de asemenea, sub
incidenta dispozitiilor OUG nr. 71/2009. Prejudiciul astfel creat a fost acoperit doar pargial, sub
aspectul pierderii efectiv suferite, constidnd 1n actualizarea sumelor stabilite prin titlul executoriu cu
indicele pregurilor de consum,

Potrivit dispozitiilor art. 166 alin. (4) Codul muncii, ,, #udrzieres nejustificatd. a plétis salarivli sau
ngl;kzta ﬁm poate deternina obligarea angajatoruliti la plata de dayme-interese pentru repararea preudiciulus produs
salariatuly.”

In ceea ce priveste data de la care se va calcula i acorda dobénda solicitatd instanta va avea in
vedere indrumdrile cuprinse in Decizia nr. 7/27 aprilie 2015 pronungati de Tnalta Curte de Casatie si
Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr. 16/1/2014/HP/C, care
statueazd ci ,,plitile wiuniare esalonate in termeiul Ordonarges de wigenti a Gueernmlui nr.71/2009 privind plata
unor sume previzute in titluri executorii avind ca obiect acordarea de dreptuni salaviale persomlulm' din sectorul bugetar,
aprobatd. a1 modificini prin Legea n.230/2011, gfectunte in baza urwii titlu exeartoriu ru tnirerup termenul de
prescriptie a dreptulsi matenial. la acgiune pentrw. daunele interese-moratonii sub formu. dobiinzii penalizatoare” , dar i
cele ale Deciziei nr. 21/22 iunie 2015 pronun'gata de Tnalta Curte de Casaie si ]ust1§1e - Completul

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr. 199/1/2015, care dispune ci ,, i interpretarea i
aplimrmprewkrilorm; 1079 alin. 2 pa. 3 din Codil cul de la 1864 si art. 1523 alin. 2 hit. d din Codul ciul
raporiat la art. 166 alin. 1 5i 4 din Codul Mundis, republicat, ou modificinile st completzirile ulterioare (art. 161 alin. 1
s 4 din Codul Mund tn formu anterioard republiciniy) si art. 1088 Cod ciuil de la 1864, art. 2 din O.G. nr. 9/2000,
aprobatd prin Legea . 356/2002, o modificinile si completitrile lterioare, art. 2 din O.G. mr. 13/2011, aprobati
prin Legea v, 43/2012, cu nndy‘imnle i completdirile ulterioare si art. 1535 din Codul aiuil, dobinzile penalizatoare
datorate de stat pentry exevitarea o trtdrziere a oMligagitlor de platd pot fi solicitate pertru. termenul de 3 ari de la data
introducerii aciunil.”

In considerarea celor anterior mentionate, instanta apteciazd ci reclamantului i se cuvine, pentru
repararea integrali a prejudiciului produs prin neexecutarea la scadenti a obligatiei de plati, si acordarea
unor daune-moratorii constind n dobanda legald penalizatoare, in conditiile art. 1 alin. (3) coroborat cu
art. 2 din OG nr. 13/2011 privind dobanda legali remuneratorie §i penalizatoare pentru obligatii
bénesti, precum §i pentru reglementarea unor misuri financiar-fiscale in domeniul bancar.

Pe cale de consecint, se va admite in parte actiunea formulati de reclamant, urmand a fi obligat
paratul la plata dobanzii legale aferente drepturilor binegti cuvenite conform sentingei civile anexate,
pronuntati de Tribunalul Hunedoara §1 neachitate la data de 27.02.2013 (data pronungirii hotdrarii),
care se va calcula de la aceasta dati §i pana la achitarea integrali a debitului principal.

Se va respinge in rest actiunea in ceea ce priveste dobanzile aferente sumelor achitate pana la
data mai sus mentionati.

Vizind ci nu s-au solicitat cheltuieli de judecats,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

Admite In parte actiunea in conflict individual de munci formulati de citre Sindicatul
Invigimantului Preuniversitar Judetul Hunedoam, inregistrat ca persoand juridici in Registrul
Persoanelor Juridice de la Judecitoria Deva in baza sentintei civile nr. 22/PJ/1992, cod fiscal 4944354,
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cont RO93RNCB0160018517050001 deschis la BCR Deva, cu sediul in municipiul Deva, str.
Gheorghe Baritiu nr. 2, judetul Hunedoara, in numele §i pentru membrul de sindicat, reclamantul Lup
Tabita Eunice, 1n contradictoriu cu paratul Scoala Gimnaziali Bretea Romani, cu sediul in Bretea
Romand, str. Principald nr. 15A, judegul Hunedoara.

Obliga pe parat la plata citre reclamant a dobanzii legale aferente drepturilor binegti cuvenite
conform sentintei civile nr. 1010/LM/2013 pronuntatd de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr.
10672/97/2012 si neachitate la data de 27.02.2013, dobanda care se va calcula de Ia data de 27.02.2013
s1 pand la data pligii efective.

Respinge 1n rest actiunea ca nelntemeiatd.

Firi cheltuieli de judecata.

Executorie de drept.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Apelul se depune la Tribunalul Hunedoara.

Pronungati 1n gedinga publicd din data de 21.09.2015.

Pregedinte
Buligan Mihaela Liliana
Asistent judiciar Asistent judiciar
Rista Nicoleta Eugenia Galici Ciprian Virgil
Grefier
Resedia Diana

4 ex.
Jud. BML/Gref. RD
06.10.2015
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